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Recenzja rozprawy doktorskiej
Pana Maximiliana Farnung
pt. ,, Extraterritorial Impacts of the Supply Chain Due Diligence Act of Germany (
Lieferkettensorgfaltspflichtengesetz -LLkSG)” [Eksterytorialne skutki niemieckiej ustawy o
nalezytej starannosci w tancuchu dostaw, thumaczenie tytulu wlasne recenzentki]
przygotowanej pod kierunkiem
Prof. Dra Udo Wolfgang’a Becker’a oraz dra Pawia Kowalskiego

Niniejszg recenzjg¢ rozprawy doktorskiej Pana Maximiliana Farnung pt.
wEXxtraterritorial Impacts of the Supply Chain Due Diligence Act of Germany
(Lieferkettensorgfaltspflichtengesetz -LkSG)”, przygotowane] pod kierunkiem
Pana Prof. Dra Udo Wolfgang’a Becker’a oraz Pana dra Pawla Kowalskiego przedkladam jako
wykonanie dyspozycji uchwaly Rady Naukowej Instytutu Prawa Uniwersytetu SWPS w

sprawie powolania mnie na recenzentke w przewodzie doktorskim Pana Maximiliana Farnung.

L Uwagi wstepne

Przedmiotem niniejszej recenzji jest ocena wartosci naukowej rozprawy Pana
Maximiliana Farnung pt. ,.Extraterritorial Impacts of the Supply Chain Due Diligence Act of
Germany (Lieferkettensorgfaltspflichtengesetz - LkSG)”, ze szczegdlnym uwzglednieniem
udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy rozprawa ta odpowiada warunkom okreslonym w art.
187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. poz. 1668
z pézn. zm). Zgodnie z art.187 ust.1 cyt. ustawy rozprawa doktorska ma prezentowaé ogdlng
wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie, w ktorej kandydat ubiega sie o uzyskanie stopnia
doktora oraz umiej¢tnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Ponadto, w mysl ust.2

przedmiotem rozprawy doktorskiej ma by¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.
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Majgc na uwadze powyzsze dla wyrazenia konicowej opinii, pozwalajacej na
stwierdzenie, czy przedlozona przez Pana Maximiliana Farnung rozprawa doktorska pt.
»kxtraterritorial Impacts of the Supply Chain Due Diligence Act of Germany
(Lieferkettensorgfaltspflichtengesetz -LkSG)” spelnia wymogi z art. 187 ustawy z dnia 20
lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce poddano ocenie nastgpujgce

elementy:

1) czy rozprawa doktorska prezentuje ogolng wiedze teoretyczng osoby ubiegajgcej sie o
nadanie stopnia doktora w okreslonej dyscyplinie;

2) czy rozprawa doktorska wykazuje umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej przez osob¢ ubiegajacg sie o nadanie stopnia doktora;

3) czy rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.

1L Informacja o ocenianej rozprawie doktorskiej

Problematyka eksterytorialnosci stanowi szerokie zagadnienie w kontekscie réznych
galezi prawa i jest przedmiotem dyskusji na wielu plaszczyznach zaréwno na forum krajowym
jak i migdzynarodowym. Podjety przez Doktoranta temat rozprawy dotyczy problematyki
eksterytorialnych skutkow niemieckiej ustawy o nalezytej starannosci w tancuchu dostaw. W
szczegolnosci, podkresla si¢ mozliwo$¢ oddzialywania tych przepiséw w zakresie
poszanowania praw czlowieka i prawa ochrony srodowiska. Na podstawie badan naukowych
Doktoranta mozna uzna¢, ze przyjete przez niemieckiego ustawodawce rozwigzania prawne sa
zgodne z trendami wspélczesnego prawa miedzynarodowego oraz unijnego. Przepisy LkSG s
ambitne 1 wazne z perspektywy rozwijajacej sie w szybkim tempie gospodarki globalnej.

W mojej ocenie, tematyka rozprawy doktorskiej Pana Maximiliana Farnung i jej
przedstawienie z jednej strony w $wietle prawa migdzynarodowego i unijnego (z
uwzglednieniem dyrektywy UE w sprawie nalezytej starannosci przedsiebiorstw w zakresie

zréwnowazonego rozwoju! a z drugiej poprzez szczegélows analize Act on Corporate Due

! Wniosek DYREKTYWA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY
w sprawie nalezytej starannosci przedsigbiorstw w zakresie zréwnowazonego rozwoju oraz zmieniajaca
dyrektywe (UE) 2019/1937, COM(2022) 71 final. W zalaczniku do projektu unijnej dyrektywy mowa

jest o naruszeniach praw i zakazéw okreslonych w miedzynarodowych umowach w dziedzinie praw
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Diligence Obigations for the Prevention of Human Rights Violations in Supply Chains [ustawy
o korporacyjnych obowigzkach nalezytej starannosci dla celow zapobiegania naruszeniom
praw czlowieka w laficuchach dostaw, thumaczenie wlasne recenzentki] zastuguje na wielkie
uznanie. Warto$¢ ocenianej rozprawy doktorskiej stanowi nie tylko bogaty przeglad opinii
wyrazanych w literaturze przez uznanych autoréow, ale takze odniesienie do materialow
zrédtowych i formulowanie na tej podstawie wlasnych pogladow przez Doktoranta, co
niewgtpliwie wskazuje na posiadanie przez niego odpowiedniej wiedzy teoretyczne] oraz
umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

W mojej opinii wybor tematu rozprawy doktorskiej przez Pana Maximiliana Farnung,
spdjne przedstawienie rozwazan i logiczne dowodzenie przyjetej przez niego ogodlnej hipotezy
(“that the LkSG is an extraterritorial law, has extraterritorial impacts and that both is
legitimate from a legal point of view of international law”/ ze LkSG jest prawem
eksterytorialnym, wywoluje skutki eksterytorialne, oraz Ze jest prawnie uzasadniona z punktu
widzenia prawa migdzynarodowego (str.2) jest doniosty dla teorii i praktyki prawniczej.

Majac na wzgledzie wage omawiane] tematyki, poréwnawcze ujecie problemu
eksterytorialnosci, a takze oryginalnos¢ formulowanych przez Doktoranta zalozen i ich
dowodzenie w oparciu 0 bogatg literatur¢ przedmiotu oraz materiaty Zrédtowe przedstawiona
mi do oceny rozprawa doktorska zashuguje na ocen¢ pozytywna.

Ogolny problem badawczy zostal sformutowany juz w samym tytule ocenianej
rozprawy, a nastgpnie w jej tresci poprzez bardziej rozbudowane pytania problemowe.
Rozwazania w kolejnych rozdzialach zakreslity wigc obszar badawczy podjety przez
Doktoranta, porzadkujac jednoczesnie tok prowadzonego przez niego wywodu w jednolita,
przejrzysta i spdjna logicznie calosc.

Doktorant poprzez swoje rozwazania z pogranicza prawa migdzynarodowego
publicznego i prawa krajowego, z powolaniem si¢ na rozwigzania prawne niemieckiego
ustawodawcy oraz innych wybranych panstw bezsprzecznie dowodzi, Zze posiada wiedzg z
omawianej tematyki. Prezentuje on ogélng wiedz¢ teoretyczna w dyscyplinie nauk
prawnych, a takie posiada umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.
Natomiast orginalnos¢ rozwigzania problemu dotyczacego eksterytorialnych skutkéw

niemieckicj ustawy o nalezytej starannosci w lancuchu dostaw, wyraza si¢ w zalozeniu, ze

czlowieka, a takze naruszeniach uznanych na forum miedzynarodowym celéw i zakazéow

uwzglednionych w konwencjach w dziedzinie prawa ochrony srodowiska.
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eksterytorialno$¢ prawa krajowego panstw jest szczegélna i nalezy tg kwestie rozpatrywaé
przez pryzmat prawa miedzynarodowego publicznego. W tym celu Doktorant starannie
przedstawil argumenty i powigzal calo$¢ w uporzadkowany sposob, tak aby dokona¢ ich oceny.
Nastepnie na tle tak szerokiego spektrum teoretycznoprawnego wyrobil sobie wlasng opinie,
udzielajgc odpowiedzi na postawione we wstepie kluczowe pytanie, czy przepisy dotyczace
fancucha dostaw - LkSG maja charakter eksterytorialny i czy jest to legalne.

Odnoszac si¢ zatem do w/w wymogo6w z art. 187 ustawy ustawy z dnia 20 lipca 2018
roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce nalezy wskazaé, ze rozprawa doktorska Pana
Maximiliana Farnung spelnia wszystkie wymienione kryteria.

Przechodzac do bardziej szczegolowej oceny rozprawy doktorskiej Pana Maximiliana
Farnung uwazam, ze uklad ocenianej rozprawy doktorskiej jest przejrzysty i nie budzi
zastrzezen. Poszczegélne rozdzialy polaczone sa w spdjng i logiczng calo$¢. Rozprawa ta
sklada si¢ z pieciu rozdzialow (155 stron), zawiera takze wykaz skrotow i bogatg bibliografie,
w tym orzecznictwo miedzynarodowych trybunaléw, Sgdu Najwyzszego Stanéw
Zjednoczonych, dokumenty mi¢dzynarodowych instytucji i organizacji, dokumenty krajowe,
‘monografie, komentarze, artykuly opublikowane w czasopismach. Zastosowane pismiennictwo
w ramach rozprawy doktorskiej jest wyczerpujace. Przyjete metody badawcze przez
Doktoranta takie jak analiza i synteza oraz studia porownawcze nalezy uznaé za wlasciwe.
Metody te pozwolily Doktorantowi na zilustrowanie podjgtej tematyki, a nastepnie
sformulowanie jego wlasnych wnioskéw w $wietle przywotanych pogladéw uczonych oraz
materialéw zrédtowych.

Rozdzial pierwszy to wprowadzenie (Introduction, str.1-4) do tematyki omawianej w
dalszej czgsci rozprawy. W rozdziale drugim doktorant przedstawia koncepcje panstwa i ogélne
zasady jurysdykcji (Stafes and the General Rules of Jurisdiction, str. 5-19). Rozdziat trzeci
ilustruje kwesti¢ eksterytorialnosci i zasady jurysdykeji w przypadku kilku panstw potencjalnie
uprawnionych (Exiraterritoriality and the rules of jurisdiction in case of several potential
eligible states, str.20-71)), natomiast rozdzial czwarty zawiera obszerng analize postanowien
LkSG w $wietle unormowan prawa mi¢dzynarodowego (LkSG in the view of international law,
str.72-148). W rozdziale ostatnim, czyli pigtym (Conclusions, str.149-155) Doktorant odnosi
si¢ do podjetych juz wczesniej rozwazan, formulujgc jednoczesnie wlasne wnioski konficowe na
podstawie przeprowadzonych przez siebie badan naukowych.

We wprowadzeniu doktorant przedstawia tlo do zagadnien, ktére sg przedmiotem jego
dalszych rozwazati w kolejnych rozdziatach tej rozprawy. W szczeg6lnosci podaje on, ze 16

lipca 2021 r. zostala uchwalona przez parlament niemiecki ustawa o korporacyjnych
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obowigzkach nalezytej starannosci dla celow zapobiegania naruszeniom praw czlowieka w
tancuchach dostaw, ktora weszta w zycie z dniem 1 stycznia 2023r. Zdaniem Doktoranta ustawa
ta wpisuje si¢ w rozwoj prawa na poziomie Unii Europejskiej, jak i w poszczegdlnych
panstwach dla realizacji celu, jakim jest odpowiedzialny i zréwnowazony biznes globalny. Jako
przyklady wymienia tutaj brytyjska ustawe o wspolczesnym niewolnictwie z 2015 1., francuskg
ustawe o nalezytej starannosci z 2017 r. czy tez holenderskg ustawg o pracy dzieci przyjeta w
2019 roku. Formuluje on réwniez poglad, ze w skali swiatowej LkSG mozna bylby nawet uznaé
za najbardziej ambitng ze wszystkich ustaw dotyczacych nalezytej starannosci w taficuchu
dostaw.

Jak twierdzi Doktorant istota przepisow LkSG polega na tym, ze przedsiebiorstwa
bylyby de facto zmuszone do zapewnienia ochrony na mocy prawa miedzynarodowego na
catlym $wiecie — wzdluz swojego lanicucha dostaw. Mialoby to réwniez zastosowanie tam, gdzie
prawo lokalne dotychczas tego nie przewidywalo. Z tej perspektywy rodzi si¢ pytanie
badawcze, czy Republika Federalna Niemiec ma wiladze i jurysdykeje, aby ustanowié tak
‘pozornie szeroki zakres stosowania przepisow LkSG poza swoimi granicami w drodze prawa
krajowego. Co wigcej, doktorant shusznie uwaza, ze w kontekscie sprawowania jurysdykciji
szczegOlne znaczenie nalezy przypisac juz samemu pojeciu ,.eksterytorialno$ci”, w odréznieniu
od fundamentalnej zasady terytorialnosci w stosunkach miedzy panstwami. Eksterytorialny
wedlug niego moze oznaczaé ,,poza wlasnym terytorium panstwa” lub, ,,na terytorium innego
panstwa” badz tez ,,na terytorium wolnym od panstwa”, takim jak np. morze pelne (str. 1).

Prowadzi to jego zdaniem do pierwszego wniosku i hipotezy, ze LkSG jest ,,prawem
eksterytorialnym”. Wynikajace z tego pytanie badawcze brzmi, jakie zatem konsekwencje i
skutki wigza si¢ z t3 okolicznoscia jej ewentualnej eksterytorialnosci — czyli, jakie
eksterytorialne skutki wynikajg z LkSG w praktyce i dla kogo. Doktorant przyjmuje tutaj
zalozenie, ze LkSG wywoluje skutki eksterytorialne, poniewaz pierwszoplanowa hipoteza
zawarta w rozprawie jest taka, ze LkSG jest prawem eksterytorialnym. Aby, dowiesé¢ tak
sformulowanej tezy Doktorant odwoluje si¢ w swoich rozwazaniach do obowigzujgcych norm
prawa mi¢dzynarodowego publicznego. Punktem wyjscia jest stusznie pojecie pafistwa i jego
cechy, a takze prawa i obowigzki panstw z perspektywy prawa miedzynarodowego publicznego
(str. 1-4).

Zagadnienie dotyczace istoty pafistwa w rozumieniu ,,Jegal nature” i ogélnych zasad
Jurysdykcji pafnstwowej Doktorant w sposéb wnikliwy omawia w rozdziale drugim ( ,,States
and the General Rules of Jurisdiction™). W rozdziale tym swoja uwage skupia on gléwnie na

przedstawieniu charakteru prawnego panstwa w ujgciu prawa miedzynarodowego publicznego.
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Odnosi si¢ tutaj stusznie do definicji przyjete) przez Georg’a Jellinek’a, wymieniajgc takie
elementy, jak terytorium panstwa, ludnos$¢ panstwa i wladza panstwowa (str.5-6).

Kontynuujgc swoje rozwazania Doktorant odwotuje si¢ takze Konwencji z Montevideo
o prawach i obowigzkach panstw (26 grudnia 1933 rok). Zgodnie z przywolanym w rozprawie
art.] tej konwencji panstwo, jako podmiot prawa migdzynarodowego, powinno
charakteryzowac si¢ stala populacja, okreslonym terytorium, rzadem oraz zdolnescig do
nawigzywania stosunkow z innymi panstwami. Kolejng kwestia, ktora Doktorant analizuje jest
wspolczesne rozumienie koncepcji suwerennosci panstw w prawie migdzynarodowym. Takie
ujecie tematu pozwala Doktorantowi na przyjecie wniosku, ze Republika Federalna Niemiec
jest bez sprzecznie panstwem i dlatego posiada kompetencje do stanowienia prawa, takiego jak
przepisy LkSG, ktdre maja zastosowanie na jej terytorium panstwowym i wobec jej obywateli.
Z drugiej strony jak zauwaza Doktorant przepisy LkSG moga rowniez regulowaé sytuacj¢ poza
terytorium Republiki Federalnej Niemiec (str.7-19).

W kolejnym rozdziale trzecim (“Extraterritoriality and the rules of jurisdiction in case
of several potential eligible states”) uwaga Doktoranta skupia sie na problemie
eksterytorialnosci i zasadach jurysdykcji w przypadku kilku potencjalnie uprawnionych
panstw. Dla zrozumienia podj¢tej problematyki Doktorant trafnie nawigzuje, w szczego6lnosci
do sprawy statku LOTUS rozstrzygnigtej przez Staly Trybunat Sprawiedliwosci
Miedzynarodowej (PCLJ) w 1927 roku? oraz przedstawia zasady prawa migdzynarodowego
dotyczace akceptowanej eksterytorialnosci.  Wychodzac od prawnomiedzynarodowej
koncepcji zasady terytorialnosci w sprawach transnarodowych ( ,,fransnational”) przechodzi
do omowienia kolejnych zasad jurysdykeji, do ktérych zalicza zasade osobwosci czynnej i
zasadg osobwosci biernej) ( ..active personality principle”, ,passive personality principle”,
zasad¢ ochrony (,protective principle” i zasade uniwersalnosci (,,universality principle™).
(str.20-65).

Tres¢ rozdziatlu trzeciego, co podkresla sam Doktorant jest SciSle powigzana z
zagadnieniami, ktére s3 przedmiotem wczesniejszych jego rozwazan w rozdziale drugim. W
pelni argumentuje poprzez analiz¢ odpowiednich przepiséw prawa miedzynarodowego
publicznego, prawa unijnego oraz krajowych wybranych panstw (np. USA), ze zjawisko
eksterytorialnosci istnieje i jest stosowane w praktyce (str.66-71).

Rozdzial czwarty (,, LkSG in the view of international law”) w calosci koncentruje sie

na kluczowych przepisach niemieckiej ustawy o korporacyjnych obowigzkach w zakresie

2 Lotus”, wyrok z 7 wrze$nia 1927 r., P.C.LJ. Publ., Series A, No. 10.
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nalezytej starannosci w celu zapobiegania naruszeniom praw cztowieka w tancuchach dostaw
(Lieferkettensorgfaltspflichtengesetz — LkSG), ktora zostala uchwalona przez Parlament
(,,Bundestag”) w dniul6 lipca 2021 roku (str.72). Doktorant kompleksowo omawia przepisy
LkSG, w tym dotyczace odpowiedzialnosci przedsiebiorstw.

Nalezy podzieli¢ zdanie Doktoranta, Zze bez omoéwienia wczesniej podstaw
teoretycznoprawnych, ktdre ilustruja problematyke panstwa, koncepcj¢ suwerennosci, zasad
jurysdykeji oraz istote eksterytorialnosci w $wietle prawa mig¢dzynarodowego nie byloby
mozliwe przejScie do oceny przepisow LkSG pod katem wywierania skutkow
cksterytorialnych. Majac podstawy teoretycznoprawne Doktorant w rozdziale czwartym
zaglebia si¢ w analize przepiséw LkSG, poszukujac odpowiedzi, czy LKSG faktycznie cechuje
eksterytorialnos¢. A scislej mowige, czy LKSG wywoluje skutki eksterytorialne, a jesli tak, to
czy jest to legalne z perspektywy prawa mi¢dzynarodowego (str.78-141).

Poddajac zatem analizie przepisy LkSG Doktorant zwraca uwage, na wazng kwestig,
jaka jest eksterytorialny obowigzek poszanowania praw czlowieka. W tym kontekscie podaje,
ze "obowigzek poszanowania" oznacza, ze panstwa muszg powstrzymac si¢ od ingerowania

lub ograniczania korzystania z praw czlowieka. Natomiast "obowigzek ochrony" wymaga od
panstw ochrony jednostek i grup przed naruszeniami praw cztowieka (“duty to respect” means
that states must refrain from interfering with or curtailing the enjoyment of human rights. The
“duty to protect” requires states to protect individuals and groups from human rights
violations, str. 72-73).

Warte podkreslenia jest tutaj stwierdzenie Doktoranta, ze "obowiagzek zapewnienia"
oznacza, ze panstwa muszg podjaé pozytywne srodki w celu ulatwienia korzystania z praw
podstawowych. Ponadto osoby fizyczne powinny mie¢ "dostep do skutecznych srodkow
odwotawczych", aby moc dochodzi¢ swoich praw (,This incudes protection against
infringements by third parties such as companies. In addition “the duty to ensure/fulfil” means
that states must take positive measures to facilitate the enjoyment of fundamental rights. Also,
individuals should have “access to effective remedy” so that to assert these rights”, str.73). Na
te] podstawie Doktorant wysuwa logiczny wniosek, ze Republika Federalna Niemiec jest
zobowigzana przez prawo mig¢dzynarodowe do ochrony jednostek i grup przed naruszeniami
praw czlowieka (str.74). Odwoluje si¢ w tym miejscu do niemieckiej konstytucji (art. 1, ust. 2)
1 Migdzynarodowych Paktéw ONZ z 1966 roku. Prawa jednostek i grup powinny by¢ wiec
chronione przed naruszeniami przez przedsigbiorstwa z siedziba w Niemczech i ich lancuchy
dostaw. Na poparcie swoich twierdzenn Doktorant wlasciwie powoluje sie na unormowania

zawarte w r6znych dokumentach miedzynarodowych, na przyktad Wytyczne ONZ dotyczace

oy



biznesu i praw czlowieka z 2011r.; Wytyczne OECD dotyczgce nalezytej staranno$ci w
odpowiedzialnym prowadzeniu dziatalnosci biznesowej z 2018r. (str.74-78).

Na tej podstawie Doktorant formutuje stuszny wniosek, ze prawo miedzynarodowe
naklada na pafstwa eksterytorialny obowigzek regulowania dzialalnosci zagranicznej
przedsi¢biorstw krajowych i zawiera wyrazne zalecenie przyjecia prawa dotyczacego tancucha
dostaw (,,that international law imposes an extraterritorial obligation on states to regulate
Joreign -related activities of domestically based companies and provides a clear
recommendation for the adoption of a supply chain law”, str.77).

Doktorant podkresla, ze przepisy LkSG majg stuzy¢ poprawie miedzynarodowej
sytuacji w zakresie praiv czlowieka poprzez odpowiedzialne ksztaltowanie taficuchow dostaw.
Wskazuje na ogdlny trend dgzenia na poziomie migdzynarodowym do osiggniecia wspélnego
celu, jakim jest odpowiedzialny i zréwnowazony rozwoj globalnego biznesu (,,responsible and
sustainable global business”, str.80).

Co wazme, jak zaznacza Doktorant w dniu 23 lutego 2022 r. Komisja Europejska
przedstawila wniosek dotyczacy projektu dyrektywy unijnej w sprawie nalezytej
starannosci przedsigbiorstw w zakresie zrownowazonego rozwoju (Corporate Sustainability
Due Diligence Directive, CSDDD). Zgodnie z Preambula tej dyrektywy ,Kluczem do
sukcesu w realizacji celow Unii w zakresie zréwnowazonego rozwoju jest postepowanie
przedsiebiorstw dzialajgcych we wszystkich sektorach gospodarki, poniewaz przedsiebiorstwa
unijne, w szczegolnosci duze, polegajq na globalnych lancuchach wartosci. Ochrona praw
cztowieka i ochrona Srodowiska réwniez lezg w interesie przedsigbiorstw, w szczegolnosci
biorgc pod uwage rosngcq $wiadomosé konsumentéw i inwestoréw w tych obszarach. Na
poziomie unijnym oraz krajowym istnieje juz szereg inicjatyw wspierajgcych przedsiebiorstwa
dzialajgce na rzecz transformacji zorientowanej na wartosci” (motyw 4). Dalej w Preambule
stwierdza sie, ze ,Abywpelni osiggngé cele niniejszej dyrektywy dotyczgce praw
czlowieka i niekorzystnych  skutkéw dla  Srodowiska w odniesieniu  do  dzialalnosci
przedsigbiorstw, ich jednostek zaleznych i laricuchéw wartosci, nalezy objgé jej zakresem
rowniez przedsigbiorstwa z panstw trzecich, kiore prowadzq znaczqcq dzialalnosé w UE.
W szczegolnosci dyrektywa powinna mieé zastosowanie do przedsiebiorstw z paristw trzecich,
ktére odnotowaly w Unii przychody netto ze sprzedazy w wysokosci co najmniej 150 min
EUR w roku obrotowyni poprzedzajgcym ostatmi rok obrotowy lub przychody netto ze
sprzedazy w wysokosci ponad 40 min EUR, ale mniej niz 150 min EUR w roku obrotowym

poprzedzajqcym ostatni rok obrotowy w co najmniej jednym z sektoréw o duzym wplywie, dwa



lata po zakonczeniu okresu transpozycji niniejszej dyrektywy” (motyw 23). Zgodnie z art.1
projektu unijnej dyrektywy ,.dyrektywa ustanawia przepisy dotyczgce:

a) obowigzkéw  przedsiebiorstw  dotyczgcych  rzeczywistych i potencialnych
niekorzystnych skutkéw dla praw czlowieka i srodowiska w odniesieniu do ich wlasnej
dzialalno$ci, dzialalnosci ich jednostek zaleinych oraz dzialalnosci w ramach lavicucha
wartosci prowadzonej za posrednictwem podmiotow, z ktérymi przedsigbiorstwo utrzymuje
stale relacje biznesowe oraz

b) odpowiedzialnosci za naruszenia wyzej wymienionych obowigzkow”.

Wypada nadmienié, ze 24 kwietnia 2024 r. Parlament Europejski formalnie przyjat
dyrektywe dotyczaca nalezytej starannosci w zakresie zrownowazonego rozwoju
przedsigbiorstw (CSDDD), nakladajaca na duze przedsiebiorstwa (prowadzace znaczaca
dziatalnos¢ w UE) obowigzek prawny dotyczacy nalezytej staranno$ci w zakresie praw
czlowieka i ochrony srodowiska w calej ich sieci dziatan. Obowigzkowa nalezyta starannos$é w
celu ograniczania negatywnych skutkéw ma dotyczy¢ ,.dzialalnosci wlasnej przedsiebiorstw,
dzialalnosci jednostek zaleznych oraz tzw. lahcucha dzialalnosci (,chain of activities” —
pojecie bgdgce kompromisem pomiedzy ,, lavicuchem wartosci”, a ., taricuchem dostaw”™)”. 3

Doktorant przekonywujaco argumentuje, ze cele wyznaczone w projekcie unijnej
dyrektywy sa zgodne za zalozeniami LkSG. Podkresla, ze LkSG rozciaga sie nie tylko na
dziatania na wlasnym obszarze biznesowym firmy, ale takze na dostawcow bezposrednich i
posrednich. Nalezyta staranno$¢ zdefiniowana w LkSG musi by¢ stosowana w obszarze
dziatalno$ci przedsigbiorstwa oraz w taficuchu dostaw. Tym bardziej ze, tylko nieliczne firmy
dzialajg wylacznie w Niemczech. Dodaje takze, iz pojecie lafcucha dostaw odnosi sie do
produktéw wytwarzanych i ustug swiadczonych przez przedsi¢biorstwo i obejmuje wszystkie
kroki/etapy, ktore sg do tego niezbedne w kraju lub za granicg. Poniewaz laficuch dostaw
obejmuje wszystkie etapy od pozyskania surowcow do ostatecznej dostawy do konsumenta
koficowego, uwzglednieni sa wszyscy bezposredni i posredni dostawcy (str.90-124).

Studia porownawcze oraz analiza przepisoéw LkSG przeprowadzone przez Doktoranta
Jjasno wskazuja, ze LkSG wywoluje skutki eksterytorialne. Doktorant dowodzi, ze dzigki LkSG
firmy/przedsigbiorstwa sa de facto zmuszone do zapewnienia ochrony na mocy prawa
migdzynarodowego w calym swoim taficuchu dostaw (,,With the LkSG companies are de facto

Jorced to ensure protection under international law everywhere in the world, along their supply
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chain”, str. 99). Bez watpienia udowadnia on poprzez dogl¢bna i bardzo wszechstronng analize
przepisow LKSG mozliwy ich eksterytorialny wplyw na dostawcow bezposrednich i
posrednich (str. 106-125).

Koncowe rozwazania w rozdziale czwartym Doktorant poswieca tak waznej kwestii,

jaka jest zasadnos¢ i legalnos¢ eksterytorialnego wplywu LkSG. Swoje stwierdzenia
argumentuje przedstawiajagc poglady takich autor6w jak Henn/Jahn, Krisch, Krebs,
Thalhammer, Schafer, Grabosch, Rutolff/Wilske/Schulga, Scott (str.125-148).
Zdaniem Doktoranta przepisy LkSG odnoszg si¢ bezposrednio tylko do tych podmiotow, ktore
sg albo podmiotami niemieckimi zgodnie z zasadg podmiotowosci (osobowosci) czynnej, albo
takze podmiotami zagranicznymi, ktére maja zwigzek z terytorium Niemiec poprzez krajowy
oddzial w Niemczech zgodnie z zasada terytorialnosci. Stwierdza on, ze LkSG moze byé
uznana za legalng z perspektywy prawa mi¢dzynarodowego (str.136-148). Co wiecej, zdaniem
Doktoranta Republika Federalna Niemiec poprzez przepisy LkSG moze skutecznie przyczynié
si¢ do globalnej poprawy sytuacji w zakresie praw czlowieka i zrobwnowazonego rozwoju w
fancuchach dostaw (str. 147-148).

W rozdziale pigtym (Conclusions) Doktorant podsumowuje najwazniejsze rozwazania,
bedace wynikiem jego badan naukowych, ktére przeprowadzit dla osiggniecia celu wskazanego
w rozprawie. Przedstawiona przez Doktoranta rozprawa i zawarte w niej spostrzezenia
niewgtpliwie prowadza do wniosku, Ze przepisy LkSG wywierajg skutki eksterytorialne.
Doktorant na poparcie swoich wnioskéw przedstawil wiele argumentéw opartych na dostepne;j
literaturze niemieckiej i anglojezycznej (str.149-153).

W konsekwencji, nalezy podzieli¢ jego poglad, ze Republika Federalna Niemiec jest
uprawniona do przyjmowania przepisow krajowych, takich jak LkSG, ktére wywolujg skutki
eksterytorialne. Jak wiasciwie podkresla Doktorant to prawo miedzynarodowe naklada na
panstwa eksterytorialny obowigzek regulowania zagranicznej dzialalnosci przedsiebiorstw z
siedzibg w kraju i wyraZnie zaleca przyjecie ustawy o taficuchu dostaw. Moze to rzeczywiscie
przyczyni¢ sig¢, jak twierdzi Doktorant do globalnej poprawy sytuacji w zakresie praw
czlowieka i zrownowazonego rozwoju w tancuchach dostaw (str.154-155).

Podsumowujae, wedlug mojej oceny tematyka rozprawy doktorskiej Pana Maximiliana
Farnung, cel podjetych przez niego badan, zastosowane metody badawcze oraz uzyskane
wyniki zastugujg w pelni na ocen¢ pozytywna. Jedyna moja uwaga dotyczy czestego cytowania
roznych autor6w w tekscie rozprawy. Niektore cytowane fragmenty moglyby byé zastgpione
wlasnymi stowami Doktoranta. Jednakze ta drobna uwaga nie wplywa na wysoka oceng
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przedstawionej mi do recenzowania rozprawy doktorskie;j.



Il. Konkluzja

Reasumujac, w Swietle kryteriow z art. 187 ust.1 i 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2021., poz. 478 z p6zn. zm.), tj. wymogéw, aby
rozprawa doktorska prezentowata ogélng wiedzg teoretyczng kandydata w dyscyplinie, w ktorej
kandydat ubiega si¢ o uzyskanie stopnia doktora oraz umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia
pracy naukowej, a jej przedmiotem bylo oryginalne rozwigzanie problemu naukowego to w
mojej ocenie przedlozona przez Pana Maximiliana Farnung rozprawa doktorska pt.
~Extraterritorial Impacts of the Supply Chain Due Diligence Act of Germany
(Lieferkettensorgfaltspflichtengesetz -LkSG)” speinia ustawowe kryteria do uznania jej za
rozprawe doktorskg i moze stanowi¢ podstawe nadania Panu Maximilianowi Farnung stopnia
doktora nauk prawnych. W zwigzku z powyzszym, wnosze o dopuszczenie Doktoranta do
dalszych etapéw w przewodzie doktorskim.

?aa,uud b. Damah -ﬁmﬂ?y
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